ADVOGADOS

AOS CUIDADOS DA COMISSAO DE LICITACOES/PREGOEIRO DA LICITACAO PREGAO
ELETRONICO  90041/2024 DO INSTITUTO FEDERAL DE EDUCACAO, CIENCIA E
TECNOLOGIA DE SERGIPE

Ref.: Item 26.

BT COMERCIO INTELIGENTE LTDA, pessoa juridica de direito
privado, inscrito no CNPJ n°® 45.329.312/0001-81, sediada na Avenida
Oitocentos, S/N GALPAOOP BRAZILOG 20 BOX 08 - MD 01, Terminal
Intermodal da Serra, CEP 29161-389, Serra (ES), por seu soécio
administrador e advogados devidamente constituidos, vem perante
Vossa Senhoria, apresentar RECURSO ADMINISTRATIVO, conforme
abaixo transcritos os fatos e fundamentos.

1. DA SINTESE DOS FATOS

A requerente participou da licitagdo Pregao Eletrbnico 90041/2024 que tinha por
objeto a aquisicao de materiais Eletroeletronicos e eletrodomésticos para a Reitoria e os Campi
do Instituto Federal de Educagéao, ciéncia e Tecnologia de Sergipe, conforme especificagbes
contidas no instrumento convocatério. Ocorre que durante a sessao publica ocorreram
ilegalidades que motivaram a necessidade de apresentacao do presente recurso administrativo,
conforme argumentos de fatos e direito abaixo relacionados.

2. DOS MOTIVOS PARA RECLASSIFICAR A RECORRENTE BT COMERCIO INTELIGENTE
LTDA

Analisando-se 0 item 26, percebe-se que as empresas concorrentes e nem mesmo
0 6rgao promovente se atentou ao fato de que o item exige o fornecimento de um complemento
chamado “CREMALHEIRA”, que foi cotado pela recorrente, mas nido foi pelos demais
concorrentes.

E evidente que o edital requer a entrega deste item de maneira completa, pois
expressamente preveé:

KIT MOTOR ELETRICO PARA PORTAO INDUSTRIAL DZ 1500 IND Jetflex SP

Automatico PLACA TRIFLEX CONECT com 6 CREMALHEIRAS DE 1,5
110/220V. Marca de referéncia: PPA. PRAZO DE GARANTIA: 12 MESES.

Veja-se que nao se trata de uma opg¢ao da empresa licitante, mas sim, uma
especificacao obrigatéria e que nao foi observada pelos concorrentes. O valor proposto pela
recorrente é adequado e condizente com o fornecimento desse complemento, por isso, nao
poderia ser recusado.
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ADVOGADOS

Ao estabelecer as especificagdes, é importante que o 6érgdo promovente se atente
ao fato de que os complementos do item também devem compor o valor do produto e, neste
caso, 0 item por si s6 ndo acompanha as cremalheiras, isto €, deveria ser orgado a parte pelas
empresas licitantes.

Ao que parece isso nao foi feito, o que prejudica ndo s6 a empresa Recorrente, como
também o préprio 6rgdo que nao recebera o equipamento conforme a descri¢cao do objeto. Desta
forma, requer-se a aceitacao da proposta da empresa Recorrente, sob pena de ser fracassado o
item, erroneamente cotado pelas concorrentes.

2.1.1. DO PEDIDO DE DILIGENCIA REFERENTE A RECUSA DE PROPOSTA

Diante dos argumentos acima apontados, e a fim de auxiliar na comprovacao
necessaria para o deferimento dos argumentos pelo julgador, faz-se necessario a elaboragao de
diligéncia com intuito de verificar a cotagdo da cremalheira como parte da composigéo dos custos
do equipamento que ndo vem acompanhada de fabrica.

2.2. OBRIGATORIEDADE DE RECLASSIFICACAO DA RECORRENTE

2.2.1.DA APLICACAQ DO PRINCIPIO DA VINCULACAO AO EDITAL E DA ISONOMIA
PARA RECLASSIFICAR A RECORRENTE

Ao desclassificar a BT COMERCIO INTELIGENTE LTDA, a Administracdo o fez
atentando contra as normas editalicias, posto que considerou o complemento do equipamento —
cremalheiras — ao ofertar o produto.

Em casos analogos a este, onde ha irregularidade e principalmente o desrespeito as
determinacdes do edital, a jurisprudéncia é unissona em reconhecer a OBRIGATORIEDADE em
seqguir os estritos mandamentos editalicios, sob pena de incorrer em ilegalidade, veja-se:

ADMINISTRATIVO. PROCEDIMENTO LICITATORIO. PREGAO. PRINCIPIO DA
VINCULACAO AO EDITAL. REQUISITO DE QUALIFICACAO TECNICA NAO
CUMPRIDO. DOCUMENTACAO APRESENTADA DIFERENTE DA EXIGIDA. O
Tribunal de origem entendeu de forma escorreita pela auséncia de cumprimento
do requisito editalicio. Sabe-se que o procedimento licitatério é resguardado pelo
principio da vinculagao ao edital; esta exigéncia € expressa no art. 41 da Lei n.
8.666/93. Tal artigo veda a Administragdo o descumprimento das normas
contidas no edital. Sendo assim, se o edital prevé, conforme explicitado no
acordao recorrido (fl. 264), "a copia autenticada da publicagdo no Diario Oficial
da Unidao do registro do alimento emitido pela Anvisa', este deve ser o
documento apresentado para que o0 concorrente supra o requisito relativo a
qualificacdo técnica. Seguindo tal raciocinio, se a empresa apresenta outra
documentagao - protocolo de pedido de renovagao de registro - que nao a
requerida, ndo supre a exigéncia do edital. Aceitar documentagao para suprir
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determinado requisito, que nao foi a solicitada, é privilegiar um concorrente em
detrimento de outros, o que feriria o principio da igualdade entre os licitantes.

E mais:

RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. CONCORRENCIA
PUBLICA. PROPOSTA FINANCEIRA SEM ASSINATURA.
DESCLASSIFICACAQ. PRINCIPIOS DA VINCULACAO AO INSTRUMENTO
CONVOCATORIO E DO JULGAMENTO OBJETIVO. 1. Se o licitante apresenta
sua proposta financeira sem assinatura ou rubrica, resta caracterizada, pela
apocrifia, a inexisténcia do documento. 2. Impde-se, pelos principios da
vinculagado ao instrumento convocatério e do julgamento objetivo, a
desclassificagcao do licitante que ndo observou exigéncia prescrita no edital de
concorréncia. 3. A observancia ao principio constitucional da preponderancia da
proposta mais vantajosa para o Poder Publico se da mediante o cotejo das
propostas validas apresentadas pelos concorrentes, ndo havendo como incluir
na avaliacdo a oferta eivada de nulidade. 4. E imprescindivel a assinatura ou
rubrica do licitante na sua proposta financeira, sob pena de a Administragcdo nao
poder exigir-lhe o cumprimento da obrigacao a que se sujeitou. 5. Negado
provimento ao recurso.

A licitagao é o procedimento administrativo no qual a Administracao Publica seleciona
a proposta mais vantajosa para o contrato de interesse publico, desenvolvendo-se atraveés de
sucessdes ordenadas de atos vinculantes para a Administracao e para os licitantes, propiciando
igualdade de tratamento e oportunidade a todos os interessados como fator de eficiéncia e
moralidade dos negdcios administrativos.

Para tanto, necessaria formalizacdo dos diversos procedimentos instituidores do
processo de licitacao a busca da contratagédo mais vantajosa aos cofres publicos, espelhados
sempre no menor preco ofertado em relacdo direta ao objeto comum a ser licitado e,
posteriormente, contratado pela Administragcdo Publica, sempre na mais pura e irrestrita
vinculacao desde procedimento as normas contidas no Edital.

Nesses termos, dispbe o art. 2° caput e paragrafos, do Decreto Federal n°.
10.024/19 que:

Art. 2° O pregédo, na forma eletronica, é condicionado aos principios da
legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da publicidade, da
eficiéncia, da probidade administrativa, do desenvolvimento sustentavel, da
vinculagdo ao instrumento convocatorio, do julgamento objetivo, da
razoabilidade, da competitividade, da proporcionalidade e aos que lhes séo
correlatos.

§ 1° O principio do desenvolvimento sustentavel sera observado nas etapas do
processo de contratacéo, em suas dimensdes econdmica, social, ambiental e
cultural, no minimo, com base nos planos de gestao de logistica sustentavel dos
orgaos e das entidades.

§ 2° As normas disciplinadoras da licitagcdo serao interpretadas em favor da
ampliagdo da disputa entre os interessados, resguardados o interesse da
administragdo, o principio da isonomia, a finalidade e a seguranca da
contratagao.

Observa-se que a modalidade de licitacao do tipo Pregao Eletronico foi concebida
diante da necessidade de ampliagdo da concorréncia, de ordenar nao so valores harmdnicos

Av. D Pedro I, 829 - 1° andar, Sala 01 producao@sandieoliveira.adv.br
S;/o C::té\e/égo- CEP 88509?;1ZrLaag:s/SC contato@sandieoliveira.adv.br (49) 3512.0149

www.sandieoliveira.adv.br



ADVOGADOS

com o interesse publico como, também, de afericao objetiva de critérios atinentes a capacidade
técnica e regularizagdo documental. Nessa mesma linha, visando sempre obter as melhores
condicdes de preco e qualidade dos servigos a Administracéo Publica, promoveu a Lei do Pregao
Eletrénico a transposigao do procedimento de verificacao e habilitacao das propostas para fase
posterior a disputa publica por meio da fase de lances, nos exatos termos da previsao normativa
contida no art. 39 do Decreto Federal n°. 10.024/19:

Art. 39. Encerrada a etapa de negociacdo de que trata o art. 38, o pregoeiro
examinara a proposta classificada em primeiro lugar quanto a adequagéo ao
objeto e a compatibilidade do preco em relagdo ao maximo estipulado para
contratagao no edital, observado o disposto no paragrafo Unico do art. 7°eno §
9° do art. 26, e verificara a habilitacdo do licitante conforme disposi¢cdes do
edital, observado o disposto no Capitulo X.

Maria Sylvia Zanella Di Pietro salienta que “Principio da vinculagado ao instrumento
convocatorio € essencial cuja inobservancia enseja nulidade do procedimento”. Referido
principio, além de mencionado no art. 5° da Lei n°. 14.133/2021.

Segundo o ensinamento de Meirelles:

“Vinculagao ao edital: a vinculacéo ao edital é principio basico de toda licitacao.
Nem se compreenderia que a Administragao fixasse no edital a forma e o modo
de participacao dos licitantes e no decorrer do procedimento ou na realizagao
do julgamento se afastasse do estabelecido, ou admitisse documentagao e
proposta em desacordo com o solicitado. O edital é a lei interna da licitacao, e,
como tal, vincula aos seus termos tanto os licitantes como a Administragéo que
o expediu (art. 41).” (MEIRELLES, Hely Lopes. Direito administrativo brasileiro.
25. ed. Sao Paulo: Malheiros, 2000, p. 256-257)

O principio da vinculacao ao ato convocatério dirige-se tanto a Administracdo, como
aos licitantes, posto que estes ndo podem deixar de atender aos requisitos do instrumento
convocatorio. Nessa mesma toada, ainda segundo a administrativista Maria Sylvia Zanella Di
Pietro “se os licitantes classificados deixarem de apresentar a documentacdo exigida ou
apresenta-las em desacordo com exigido no edital, estas imperiosamente deverao ser inabilitadas
e desclassificadas, nos termos da Lei Federal n° 14.133/2021”.

Nesse sentido, assim prevé o caput do art. 11, da Lei Federal n°. 14.133/2021:

Art. 11. O processo licitatorio tem por objetivos:

| - assegurar a selegdo da proposta apta a gerar o resultado de contratagéo mais
vantajoso para a Administragdo Publica, inclusive no que se refere ao ciclo de
vida do objeto;

Il - assegurar tratamento isondmico entre os licitantes, bem como a justa
competicao;

Il - evitar contratagdes com sobrepreco ou com precos manifestamente
inexequiveis e superfaturamento na execugao dos contratos;

IV - incentivar a inovacao e o desenvolvimento nacional sustentavel.

A previsao legal acima € crucial para a interpretagéo e aplicagédo dos preceitos
regentes da licitagao. As solugdes para os casos enfrentados pela Administracao Publica devem
ser compativeis com os principios juridicos ali expressos, sendo imperiosa a invalidagao das
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decisdes que lhes contrariarem. Caso ndo haja a observancia aos ditames desses relevantes
preceitos, a validade do processo fica comprometida, tornando imperiosa sua desconstituicao.

Nao é outra a licdo de Celso Antdnio Bandeira de Mello:

“Violar um principio € muito mais grave que transgredir uma norma qualquer. A
desatencdo ao Principio implica em ofensa ndo apenas a um especifico
mandamento obrigatério, mas a todo sistema de comandos. E a mais grave
forma de ilegalidade ou inconstitucionalidade, conforme o escalao do principio
atingido, porque representa insurgéncia a todo sistema, subversao de seus
valores fundamentais, contumélia irreversivel a seu arcabouco légico e corrosao
de sua estrutura mestra.”

Nessa perspectiva, José dos Santos Carvalho Filho afirma que o legislador patrio, ao
instituir o procedimento licitatério, inspirou-se, fundamentalmente, na moralidade administrativa
e na igualdade de oportunidades aqueles interessados em contratar:

"Erigida atualmente a categoria de principio constitucional pelo art. 37, caput, da
CF, a moralidade administrativa deve guiar toda a conduta dos administradores.
A estes incumbe agir com lealdade e boa-fé no trato com os particulares,
procedendo com sinceridade e descartando qualquer conduta astuciosa ou
eivada de malicia. A licitagcao veio prevenir inimeras condutas de improbidade
por parte do administrador, algumas vezes curvados a acenos ilegitimos por
parte dos particulares, outras levadas por sua propria deslealdade para com a
Administragao e a coletividade que representa. Dai a vedagao que se lhe impoe,
de optar por determinado particular. Nesse ponto a moralidade administrativa se
toca com o proprio principio da impessoalidade, também insculpido no art. 37,
caput, da Constituicao, porque, quando o administrador nao favorece este ou
aquele interessado, esta, ipso facto, dispensando tratamento impessoal a todos.
Outro fundamento da licitagao foi a necessidade de proporcionar igualdade de
oportunidades a todos quantos se interessam em contratar com a
Administracao, fornecendo seus servicos e bens (0 que € mais comum), ou
aqueles que desejam apresentar projetos de natureza técnica, cientifica ou
artistica. A se permitir a livre escolha de determinados fornecedores pelo
administrador, estariam alijados todos os demais, 0 que seria de lamentar, tendo
em vista que, em numerosas ocasides, poderiam eles apresentar a
Administracdo melhores condigbes de contratacdo. CUMPRE, ASSIM,
PERMITIR A COMPETITIVIDADE ENTRE OS INTERESSADOS, ESSENCIAL AO
PROPRIO INSTITUTO DA LICITACAO”.

Nao é outro o entendimento da jurisprudéncia:

ADMINISTRATIVO.  LICITACAO. PREGAO ELETRONICO. RECURSO
ADMINISTRATIVO. REJEICAO PELO PREGOEIRO. NAO CONCESSAO DE
PRAZO PARA APRESENTACAO DAS RAZOES DO RECURSO. ART. 4o, XVII,
DA LEI N° 10.520/02. PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO, DA AMPLA DEFESA
E DO DEVIDO PROCESSO LEGAL ADMINISTRATIVO. NULIDADE DO ATO. No
caso dos autos, a empresa autora externou imediata € motivadamente a sua
intencao de manejar o recurso no processo licitatorio, afirmando que a licitante
vencedora descumpriu as regras do edital. No entanto, a pregoeira rejeitou a
intengcao de recurso, sob o fundamento de que a licitante vencedora afirmou
atender todas as exigéncias do edital. Evidenciada a inten¢do de recorrer, a ré
deveria ter concedido o prazo legal de 03 (trés) dias para complementacao das
razdes do recurso, a fim de assegurar o direito a ampla defesa, ao contraditorio
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e ao devido processo legal administrativo a demandante. Tendo em vista que o
prazo para apresentacdo das razbes recursais de 03 (trés) dias nado foi
concedido, violando principios constitucionais, impde-se o reconhecimento da
nulidade do ato administrativo que rejeitou a intengéo de recorrer da empresa
autora. APELREEX 00002150720104058000, Desembargador Federal José
Maria Lucena, TRF5 - Primeira Turma, DJE - Data:12/09/2013 - Pagina:144.)

E fato que quando a Administracéo estabelece no edital as condicdes para participar
da licitagdo e as clausulas essenciais do futuro contrato, passando os interessados a
apresentacao de suas respectivas propostas com base nos elementos especificos do edital.

Nesse diapasao, José Afonso da Silva assevera que “se for aceita proposta ou
celebrado contrato com desrespeito as condigdes previamente estabelecidas no edital, burlados
estarao os principios da licitagao, em especial o da igualdade entre licitantes, pois aquele que se
prendeu aos termos e condicbes do edital podera ser prejudicado pela melhor proposta
apresentada por outros que o desrespeitou”.

Ora, o texto legal ndo comporta interpretacao extensiva. O cumprimento das

clausulas do edital obriga a Administracao a reclassificar e posteriormente declarar vencedora a
BT COMERCIO INTELIGENTE LTDA. Desta forma, é & medida que se impde.

3. DOS PEDIDOS

Receber o recurso administrativo e, ao final, seja dado provimento para:

a) Aceitar a proposta da empresa Recorrente, Unica que atende completamente
especificacbes exigidas no edital, mais precisamente com relagdo as
cremalheiras, expressamente exigidas no item 26.

b) Nao sendo o entendimento, que sejam anuladas todas as fases da licitagcao
ocorridas apos o ato ilegal, convocando as empresas para nova sessao publica.

Requer-se também que seja comunicado o julgamento obrigatoriamente pelos e-
mails, bruna.oliveira@sandieoliveira.adv.br e contato@sandieoliveira.adv.br, sob pena de
nulidade.

Nestes termos pede deferimento.

Serra (ES),6 de dezembro de 2024.

l ‘.H 7
iBr)Lj;a Oliveira

OAB/SC 42.633
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JULGAMENTO DO RECURSO ADMINISTRATIVO Processo n. 23832.000211/2024-31

TERMO: DECISORIO
FEITO: RECURSO ADMINISTRATIVO (contra)
REFERENCIA: PREGAO ELETRONICO N° 90041/2024

I. DAS PRELIMINARES

Recurso administrativo interposto pela BT COMERCIO INTELIGENTE LTDA., pessoa
juridica de direito privado, registrada no CNPJ/MF sob o n°® 45.329.312/0001-81, contra decisdo da
pregoeira que aceitou e habilitou a empresa MAXIMUM COMERCIAL IMPORTADORA E
EXPORTADORA LTDA., CNPJ/MF sob o n° 12.467.682/0001-26 no Pregdo Eletronico n°
90041/2024.

I1. DAS FORMALIDADES LEGAIS A ADMISSIBILIDADE DO RECURSO

Conforme premissa legal, a intencao de recurso devera ser manifestada imediatamente, sob
pena de preclusdo do direito de recorrer. O art. 165, §1°, I da Lei n® 14.133/2021, assim traz:

Art. 165. Dos atos da Administra¢do decorrentes da aplicag¢do desta Lei cabem:

1 - recurso, no prazo de 3 (trés) dias uteis, contado da data de intimagdo ou de lavratura da
ata, em face de:

[-]

b) julgamento das propostas;

¢) ato de habilitacdo ou inabilita¢do de licitante;

[-]

$ 1° Quanto ao recurso apresentado em virtude do disposto nas alineas “b” e “c” do inciso
1 do caput deste artigo, serdo observadas as seguintes disposi¢oes:

I - a intengdo de recorrer devera ser manifestada imediatamente, sob pena de preclusdo, e
0 prazo para apresenta¢do das razées recursais previsto no inciso I do caput deste artigo
sera iniciado na data de intimag¢do ou de lavratura da ata de habilitacdo ou inabilitagcdo
ou, na hipotese de adogdo da inversdo de fases prevista no § 1°do art. 17 desta Lei, da ata
de julgamento;

11 - a apreciagdo dar-se-a em fase unica.

Ainda, o Edital do Pregdo assim dispde:

11.1. A interposi¢do de recurso referente ao julgamento das propostas, a habilitagdo ou
inabilita¢do de licitantes, a anulagdo ou revogagdo da licitagdo, observara o disposto no

art. 165 da Lei n®14.133, de 2021.
11.2. O prazo recursal é de 3 (trés) dias uteis, contados da data de intimag¢do ou de

lavratura da ata.
O recurso apresentado cumpre o requisito da tempestividade, bem como o da
fundamentagdo, além disso, encontra-se presente o necessario pedido de retificacdo da decisao,

tornando assim, o recurso interposto plenamente admissivel.



IILDAS ALEGACOES DA RECORRENTE

Em resumo a empresa BT COMERCIO INTELIGENTE LTDA. alega que:

(...) “as empresas concorrentes e nem mesmo o 0rgdo promovente se atentou ao fato de

que o item exige o fornecimento de um complemento chamado CREMALHEIRA, que foi

1l

cotado pela recorrente, mas ndo foi pelos demais concorrentes.’

(...) “faz-se necessario a elaboragdo de diligéncia com intuito de verificar a cota¢do da

cremalheira como parte da composi¢do dos custos do equipamento que ndo vem

>

acompanhada de fabrica.’
“do desclassificar a BT COMERCIO INTELIGENTE LTDA, a Administracio o fez
atentando contra as normas editalicias, posto que considerou o complemento do

equipamento — cremalheiras — ao ofertar o produto.”

E, ao fim, requer provimento para:

a) Aceitar a proposta da empresa Recorrente, unica que atende completamente
especificacoes exigidas no edital, mais precisamente com relagdo as cremalheiras,

expressamente exigidas no item.

b) Ndo sendo o entendimento, que sejam anuladas todas as fases da licitagdo ocorridas

apos o ato ilegal, convocando as empresas para nova sessdo publica.

IV.DAS CONTRARRAZOES

Nao ha registro de envio de contrarrazdes no sistema “Compras.gov” dentro do prazo legal

concedido (3 dias tuteis).

V. DA ANALISE

A recorrente afirma que a empresa vencedora do item 26 (motor elétrico) ndo cotou em sua
proposta um acessério denominado “cremalheira”. Ocorre que tal afirmagdo nao condiz com a
realidade visto que na proposta aceita tal informacao consta na descricdo do item ofertado. Ainda
assim, como nao foi possivel encontrar a informacao no catdlogo do produto enviado no sistema, foi
realizada diligéncia através do chat do sistema para a confirmagdo que o item sera acompanhado de
“6 cremalheiras de 1,5m” e a empresa enviou uma declaragdo confirmando a informagao (anexo
enviado no sistema Compras.Gov as 11:27:42 de 27/11/2024)

Em andlise aos apontamentos feitos pela Recorrente, tangente ao pedido de diligéncia para

“verificagdo da cotacdo da cremalheira como parte da composi¢do dos custos do equipamento”,



destaco que o valor de referéncia estabelecido para o item foi aferido em pesquisa de pregos,
realizada em conformidade com a Lei n°® 14.133/21 e Instrugdo Normativa n° 65/2021/SEGES/ME,
que consta em anexo ao Edital.

O Edital da licitagdo em apreco, especificamente no item 13.1 estabelece que:

“13.1. Qualquer pessoa é parte legitima para impugnar este Edital por irregularidade na
aplicag¢do da Lei n° 14.133, de 2021, devendo protocolar o pedido até 3 (trés) dias iteis

antes da data da abertura do certame.”

Entretanto, a despeito de se mostrar insurgente contra os termos do edital, mais precisamente
o valor unitario estabelecido para o item, a empresa licitante ndo cuidou de impugné-lo, aceitando
participar do certame nessas condi¢des e, por conseguinte, obrigando-se a cumprir as regras do

Edital. Entendimento este pacifico nas jurisprudéncias:

APELACAO CIVEL. MANDADO DE SEGURANGA. ADMINISTRATIVO. LICITACAO.
VENDA DE IMOVEL. TERRACAP. EDITAL. ALEGACAO DE IMPRECISAO DAS
CLAUSULAS DO EDITAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO. DOCUMENTACAO
EXIGIDA. PRAZO. INOBSERVANCIA PELO CONCORRENTE. DESCLASSIFICAGCAO
DO CERTAME. RETENGCAO DE CAUCAO. LEGALIDADE DO ATO. ESTRITA
OBSERVANCIA AOS TERMOS DO EDITAL. PRINCIPIOS DA LEGALIDADE, DA
IMPESSOALIDADE E DA VINCULACAO AO EDITAL. SENTENCA MANTIDA.
RECURSO NAO PROVIDO. (...) 5. A auséncia de impugnacdo do edital de licitacio no
momento oportuno presume a aceita¢do do licitante quanto as normas editalicias, de
maneira que, posteriormente, ndo pode se valer de sua omissdo para discutir questio
superada pela auséncia de prévia impugnacdo. 6. Sentenga mantida. Recurso ndo provido.
(TJ-DF 07011323520178070018 DF 0701132-35.2017.8.07.0018, Relator: GETULIO DE
MORAES OLIVEIRA, Data de Julgamento: 13/12/2017, 7¢ Turma Civel, Data de
Publicacdo: Publicado no DJE: 23/01/2018. Pag.: Sem Pagina Cadastrada.)

ADMINISTRATIVO. PROCESSO CIVIL. RECURSOS VOLUNTARIOS. LEGITIMIDADE E
TEMPESTIVIDADE. MANDADO DE SEGURANCA. LICITACAO. EDITAL NAO
IMPUGNADO OPORTUNAMENTE. PRECLUSAO. 1.A Unido é sujeito passivo no
mandado de seguranca, e, portanto, legitimada a recorrer quando figurar como autoridade
coatora orgdo do poder Legislativo Federal - Presidente da Comissdo Permanente de
Licitagdo da Secretaria Especial de Editoragdo e Publicagées do Senado Federal. 2. Tendo
em vista o litisconsorcio passivo necessario com a Unido e a interposi¢do de embargos de
declaragdo - que interrompem o prazo recursal - é de ter por tempestivo o recurso
apelatorio da empresa licitante. 3.Sendo o procedimento licitatorio divido em etapas
(editalicia, habilitatoria, julgadora e adjudicatoria) e contendo cada qual os mecanismos

respectivos de impugnacdo, opera-se a preclusio quando se discute matéria que deveria



ser tratada em fase anterior. 4.Desta forma, exigéncia editalicia ndo atacada
oportunamente ndo poderd ser impugnada a posteriori. 5.Remessa oficial provida.
Seguranca denegada. 6.Recursos voluntarios prejudicados. (TRF-1 - AMS: 26860 DF
2000.34.00.026860-4,  Relator: DESEMBARGADOR FEDERAL JOAO BATISTA
MOREIRA, Data de Julgamento: 24/02/2003, QUINTA TURMA, Data de Publicagdo:
10/06/2003 DJ p.130)

Diante das razdes apresentadas, passo a decisao.

VI.DA DECISAO

Vistos e relatados os pontos da insurgente cumpre manifestar decisao quanto a pretensao ora
requerida. Tendo como pressuposto o principio da autotutela, onde a administragao pode anular seus
proprios atos, quando eivados de vicios que os tornam ilegais, porque deles ndo se originam
direitos; ou revoga-los, por motivo de conveniéncia ou oportunidade, respeitados os direitos
adquiridos, e ressalvada, em todos os casos, e ainda alicercada no interesse publico, vislumbrando o
atendimento aos principios que regem as licitagdes publicas dentre eles, mas ndo exclusivamente:
legalidade, impessoalidade, igualdade, vinculacdo ao instrumento convocatério, moralidade,
publicidade e dos que lhes sdo correlatos, o recurso reune as condigdes para ser CONHECIDO, e no

meérito, nio merece prosperar, razao pela qual decido pela nio alteracao do resultado.

Publique-se esta decisao.



